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1 cuh 269 16 voila 42
2 ouais 246 17 si 36
3 mais 188 18 en fait 33
4 oui 171 19 d'accord 29
5 et 153 20 alors 28
6 ah 116 21 quand 28
7 non 99 22 enfin 25
8 ben 79 23 puis 24
9 bon 74 24 c'est vrai que 23
10 parce que 73 25 quand méme 23
11 donc 59 26 tu vois 17
12 hein 53 27 ch 16
13 mh 50 28 comme 14
14 quoi 50 29 oh 14
15 apres 43 30 c'est ca 12



CRIBLE (2018) Dk ahtEak D U A k & @ b

m/NTEE I

B R MEH
B X KRIBH

TRBHEE IRV TIE, U A MMEsEREN 78 < 2 5D D,
AATHETIE, VA MRBEEANZHZ 6 52 5D 5,

DA+
= U X MBEH
= ) X hRIEBH

20



U A bR Eze
c'est vrai que 23

c'est ca 12 . = = =0 \
je saisi)as 12 Crible (2018) P Eﬁé 5%*%ﬁﬁ®§l€i|{%$k%£ﬁ
je crois 11
c'est vrai 11 —1 07@”
c'est slir
de toute fagon
finalement
OK
effectivement
aussi
je crois que
je pense
normalement
waouh
ensuite
¢videmment
surtout
surtout que
au fait
bien shr
c'est clair

— £ D A HElD Hapax legomenon
—564

oui mais je veux dire oul mais ce que je veux
dire c¢' est que au fur et a mesure ¢a ¢a me fait
bien cing cents euros par mois la (ID: 01)
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NH: c¢arajoute eh 1l faut les harceler hein

OG: quand ¢a marche pas (ID: 01)
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NH: essaye de voir si 1l y a pas des des fois 1l y a des studios vachement sympas

OG: oul mais ¢a colte trop cher ici tu vois (ID: 01)
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c‘ est un génie quand méme mais au passage euh s’ il peut euh dire quelques
remarques qui font pas toujours plaisir d’ ailleurs hein ~ (ID:05)
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c‘ est un génie quand méme mais au passage euh s’ 1l peut euh dire quelques
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— J /YWY donc euh
ah oui
mais bon
et puis
oul mais
non mais
ouais mais
euh oui
mais euh
ah ben
ah mais
ah oui oui oui
¢h ouais
ah ben oui
nE ah et voila
ah oui oui
et euh
et voila
euh bon
euh ouais
hé ben
non non non
ouais ben
ouais ouais ouais
oui ben oui
quoi donc euh
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